Despre importanta constientei in abordarea claselor de echivalenta

Atunci cand operam cu clase de echivalenta gata constituite abordarea nu mai are nimic
fenomenologic, este pur structurala.

Constituirea claselor de echivalenta insa nu are nimic de a face cu gandirea formala si
este pur fenomenologica. Dar ceea ce este un fenomen observabil si reproductibil este
faptul cd mintea opereaza in acest mod : creaza niste echivalente ( nu stim cum, de cele
mai multe ori pe baze arhetipale, acestea nefiind nici ele formalizabile si definibile in
limbaj discursiv. De cele mai multe ori se circumscriu), apoi inlocuieste o clasa cu unul
din obiectele ei, pe care astfel il desemneaza reprezentant al clasei.

De cele mai multe ori aceasta inlocuire reprezintd un castig de nivel de abstractizare daca
este constienta si o pierdere de nivel de abstractizare (o acumulare de concretete, o
pierdere de semnificatie, o ingreunare, ingrosare, abrutizare) daca este inconstienta.

Ma intorc la exemplul dat atat de des al numerelor : dacd, atunci cand operez cu un numar
irational sunt constient de faptul ca operez cu o clasa de echivalentd de siruri care la
randul lor sunt perechi de clase de echivalenta de multimi echipotente, atunci am , castigat
o dimensiune superioara in lumea abstractiunilor”. Daca insd operez cu T, e, ® sau @ca si
cum ar fi niste numere oarecari, ma cobor la concretetea vietii de zi cu zi unde, de exemplu
Tteste egal cu 3,14, adica o fractie oarecare, avand aceeasi insemnatate ca, de exemplu 2,54
care este factorul de transformare intre centimetru si inch si care realizeaza o echivalare a
marimilor folosite zilnic in productie si comert intre Anglia si restul Europei.

Mad intorc la bazele arhetipale, la faptul ca notiunea de arhetip este un cuvant pus sa
desemneze o serie de manifestdri fenomenologice de o complexitate imposibil de
reprezentat. De aceea modul in care un arhetip declanseaza o serie simbolica de
reprezentdri ale sale se amesteca in mod incontrolabil rational cu diverse serii simbolice
ale altor arhetipuri, insesi arhetipurile se pot amesteca intre ele, producand confuzii si mai
mari.

De aceea impresia cd operand cu clase de echivalenta suntem privati de contactul
fenomenologic cu acea parte a realitatii pe care o exploram este bazata doar de o
aparenta.

Ceea ce conteaza in aceasta operatie deosebit de importantd pe care o face mintea este nu
impartirea neta a lucrurilor in clase de echivalenta, prin care un obiect apartine doar unei
singure clase, ci dimpotriva este vorba despre o logica vagd, obiectele apartin intr-o
oarecare masura unor clase de echivalenta si nu intr-un mod unic, respectiv nu unei
singure clase.

Aceastd logicad vaga inseamnad cd mintea ia in considerare simultan mai multe relatii de
echivalentd si cd nu putem sa definim o masura care sa reprezinte gradul de apartenentd a
unui obiect la 0 anumita clasa definita de o anumitd relatie.

Sa revenim la ceea ce conteazd : conteaza procesul de abstractizare, adica inlocuirea
constientd a unei clase cu un obiect al acesteia. Atata timp cat suntem constienti de
aceastd inlocuire avem acces la mai multe niveluri de abstractiune simultan, iar
inconstienta in aceastd privintd este echivalenta cu ,turtirea” lumii frumos ierarhizate la
nivelul concretetei ei.



